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Giris

1970'li yillarin sonunda iktisat yazimninda giindeme gelen ve yeni dis ticaret teorileri olarak adlandirilan
teoriler, uluslararasi ticaret teorisi alaninda ¢ok onemli bir gelismeyi olusturmaktadir. Bu gelismeler sonucu dig
ticaret serbestisinin yaratacagi refah arttirici etkiler, eksik rekabet piyasalari altinda firmalarin karsilastiklar: talep
esnekliklerinin  artmasi, fiyat-maliyet marjlarinin  azalmasi ve dolayisiyla artan idretim baglaminda
degerlendirilmektedir. Benzer sekilde endiistriyel organizasyon teorileri de serbest dis ticaretin eksik rekabet
piyasalar1 {iizerinde artan rekabet nedeniyle fiyatlar, iiretim ve refah anlamunda yaratacagi olumlu etkileri
tartigmaktadir. Kaginilmaz olarak bu tartigmalar, giimriik birligi teorilerinde giimriik birliginin kazanimlar1 agisindan
yeni agilimlara neden olmustur.

AB iilkeleri ile 1996 yilinda giimriik birligi gergeklestiren Tirkiye’'nin beklentileri, 0zellikle imalat
sanayiindeki yiiksek yogunlagma oranlar1 ve eksik rekabet kosullar1 diisliniildiigiinde, yeni dis ticaret teorilerinin
Oongordiigli cergevede artan rekabet nedeniyle saglanacak etkinlik ve refah artislari iizerinde odaklanmalidir. Bu
anlamda yeni dis ticaret teorilerinin 6nermeleri dogrultusunda giimriik birligi sonrasi Tiirkiye ekonomisindeki ilgili
gostergelerdeki gelismeleri incelemek ve analiz etmek, beklentiler baglaminda 6nem kazanmaktadir.

Bu ¢alismanin amaci, 1996 yilinda Tiirkiye ile AB iilkeleri arasinda ger¢eklesen giimriik birligi nedeniyle,
AB iilkeleriyle yapilan dis ticaret hacmindeki artisin, imalat sanayi sektdrlerinde yeni teorilerin dngordiigii bigimde
fiyat-maliyet marjlar1 iizerinde azaltici etki yarattig1 hipotezinin sinanmasidir. Baska bir ifadeyle, glimriik birliginin
fiyat-maliyet marj1 degisiklikleri kanaliyla olusturabilecegi refah etkisine 151k tutmaktir.

Bu amag¢ dogrultusunda calismada fiyat-maliyet marj1 denklemi, diger degiskenlerin yanisira, AB
iilkeleriyle yapilan dis ticareti temsil eden dis ticaret degiskenlerini temel agiklayici degisken olarak ele alan panel
veri yontemiyle tahmin edilmigtir. Tahmin siirecinde 12 imalat sanayi alt sektdriiniin 1994-98 donemi verileri
kullanilmigtir. Bu donemin tercih edilmesinin nedeni glimriik birliginin Tiirkiye Ekonomisi {izerindeki etkilerini

gozlemleyebilmektir.



I. Fiyat-Maliyet Marji ve Ticaret Serbestisi: Teorik Cerceve

Yeni dig ticaret teorilerinin en 6nemli 6zelligi, geleneksel dis ticaret teorisinin temel varsayimlar: olan tam
rekabet ve 6lgege gore sabit getiri varsayimlarini terk ederek, analizlerini 6lgege gore artan getiri ve eksik rekabet
piyasalari kosullarinda gergeklestirmesidir.

Dis ticaret teorisi alaninda meydana gelen bu 6nemli gelismeler kuskusuz bir grup iilke arasinda ticaretin
serbestlestirilmesi anlamma gelen giimriikk birligi teorisini de yakindan ilgilendirmektedir. Yeni dis ticaret
teorilerinin refah ile ilgili sonuglarmin giimriik birligi teorisine uygulanmasi karsilagtirmali istiinliikler ve dlgege
gOre sabit getiri varsayimina dayanan geleneksel giimriik birligi teorisinden ¢ok farkli sonuglar ortaya ¢ikardigi i¢in,
glimriik birligi teorisi artik yalmizca klasik kavramlar olan ticaret yaratici ve ticaret saptirict etkiler ile
diigiiniilmemektedir.

Yeni dis ticaret teorilerinin bir uzantisi olan yeni giimriikk birligi teorisinin &nemle {iizerinde durdugu
konulardan birisi bolgesel ekonomik birlesmelerin piyasa yapisi ve rekabet iizerindeki etkisidir.'

Yeni dig ticaret teorilerine gore, ticaret serbestisi, tekelci rekabet ve 6zellikle de oligopolistik piyasa yapisi
altinda fiyat-maliyet marjlarinin azalmasina, firmalarin Olgeklerinin artmasina ve fiyatlarin diismesine neden
olmaktadir. Diger bir deyisle, serbest ticaretin piyasa yapist ve firmalarmn fiyat stratejisi iizerine etkileri iizerine
yogunlasan yeni dis ticaret teorileri, tekelci rekabet ve oligopolistik piyasa yapisi altinda serbest ticaretin rekabet yolu ile
kaynak dagilimindaki etkinligi arttirarak refah artisin1 saglayacagim savunmaktadir. Yazinda bu etki serbest ticaretin
rekabet yanlis1 etkisi olarak adlandirilmaktadir.

Tekelci rekabet dig ticaret teorilerine gore, tekelci rekabet piyasa yapist altinda dis ticaret sonrasi, diger bir
degisle ithalat artis1 sonrasi, talep esnekliginin artmasi sonucu iiretim 6lgegi artmakta, bu artig ortalama maliyet ve
fiyatta diismeye yol agmaktadir (Helpman 1981; Krugman 1979).

Teorik tartismalarin daha yogun oldugu, oligopolistik dis ticaret teorilerine gore, ticaretin serbestlesmesi
sonucu ozellikle ithalat yoluyla rekabetin artmasi, tekelci firmalarmn yurt ici piyasada hakimiyetlerinin azalmasina ve yurt
i¢i toplam satiglar igindeki paylarinin diismesine neden olmaktadir. Boylece serbest ticaret, rekabet yanlisi etkisini
firmalarm piyasa paylarim degistirerek, fiyat-maliyet marjlarim azaltarak ve fiyatlarin diismesine neden olarak
yaratmaktadir.

Endiistriyel organizasyon teorileri de eksik rekabet kosullarinda ve 6zellikle oligopolistik piyasa yapisi altinda
dis ticaretin fiyat-maliyet marjlar {izerindeki etkisini incelemektedir. Buna gore, ithalat rekabeti ile karsilasan firmalarm
ortalama maliyet iistii fiyatlama yapma yetenekleri kisitlanmakta (Jacquemin, Ghellinck ve Huveneers 1980), ithalat
tehdidi firmalar arasindaki anlagsmalar1 zayiflatmakta ve firmalar ithalattan kaynaklanan rekabet nedeniyle yurt i¢i pazar
paylari1 kaybetmemek icin fiyat indirimine gitmektedir (Katrak 1980). Oligopolistik piyasa yapisi ve homojen mal
varsayimlar1 altinda, fiyat-maliyet marjlar, ithalat oran1 ve yurt ici talebin esnekligi ile negatif iliskilidir Dolayisiyla, dis
ticaretin serbestlestirilmesi sonucu ithalatin artmasi yabanci tireticilerden gelen rekabeti arttiracagi igin, yurt igi piyasada

iiretim yapan firmalarin piyasa giiciinii azaltarak fiyat-maliyet marjlarmin diismesine neden olmaktadir. Ithalatm



serbestlestirilmesi, yurt igerisinde iiretilen malin yakin ikamelerini tanitacagindan, yerli firmanin karsilasti81 talep egrisinin
esnekligini arttirarak fiyat-maliyet marjint azaltmaktadir (Katrak 1980; Cowling ve Waterson 1976; Geroski ve Jacquemin
1981; Jacquemin 1982; Urata 1984; Melo ve Urata 1986).

Endiistriyel organizasyon teorilerinde, ithalatin artmasi ile fiyat-maliyet marj1 arasidaki
negatif iligki yurt i¢i iireticilerin ayn1 zamanda ithalat yapmasi veya yerli ve yabanci firmalarin
anlasma yapmasi durumunda gegerli olmamaktadir Geroski ve Jacquemin 1981; Urata 1984;
Melo ve Urata 1986). Benzer sekilde dis ticaret teorilerinde de, Markusen, Rutherford ve Hunter
(1995) ve Markusen v.d. (1995)’de savuldugu gibi, ¢ok uluslu sirketlerin varligi durumunda ithalat
artisinin, eger bu artis ana sirketten kaynaklaniyorsa yurt igerisinde faaliyet gdsteren yabanci

firmanin pazar payin arttiracagi ve ticaret yanlisi etkinin azalacagi belirtilmektedir.

Dis ticaret serbestisinin ihracat artiglari yoluyla yaratacagi rekabet yanlisi etki ve refah etkileri s6z konusu
oldugunda, Brander (1981), Dixit ve Norman (1980), Brander ve Krugman (1983) ve Venables (1985)’in Cournot
modeli gergevesinde gergeklestirdikleri teorik tartigmalar giindeme gelmektedir. Dis ticaretin serbestlestirilmesinin
rekabet yanlist etkisi ticaret serbestisi ya da ihracat artig1 sonucu piyasa bilyiikliigiiniin artmasindan kaynaklanmaktadir.
Piyasanin genislemesi tiiketici sayismin artmasi ile ayni anlama gelmektedir. Piyasa genislemesi ile birlikte tiiketici
sayisinin artmasi kisi basmna diisen sabit maliyetleri azaltarak karlarin artmasina ve endiistriye serbest girig varsayimi
altinda endiistrideki firma sayisinin artmasina neden olmaktadir. Piyasadaki satici firma sayismin artmasi nedeniyle
firmalarin tekelci gliciinde azalma olmasina bagl olarak fiyat-maliyet marj1 ve fiyatlar diigmektedir. Ayrica serbest giris
kosulu, karm sifir olmasini gerektirdigi i¢in fiyat diigmesi iiretimin artmasina ve 6lgege gore artan getiri varsayimi altinda
ortalama maliyetin diismesine neden olmaktadir. >

Endiistriyel organizasyon teorileri baglaminda ihracat artisi ile fiyat-maliyet marji arasindaki iligki s6z konusu
oldugunda ise yapilan teorik ¢aligmalar iliskinin yoniiniin belirsiz oldugu sonucuna ulagmaktadir. Rekabet¢i olmayan
ihracat firmalarmm yurt i¢i ve yurt dis1 piyasalar arasinda fiyat farklilastirmasi yapma olanag: yoksa ithalat disiplini
hipotezinde oldugu gibi rekabet¢i bir siireg ortaya ¢ikacagindan ihracat artisi ile fiyat-maliyet marjlar1 arasinda negatif
iliski bulunacaktir (Jacquemin, Ghellinck ve Huveneers 1980; Caves 1985). Fiyat-maliyet marjlar1 ile ihracat arasmdaki
iliskinin negatif olmasina bir diger neden olarak ihracat piyasalarinin anlasma yapilmasma uygun piyasalar olmamasi
gosterilmektedir (Jacquemin, Ghellinck ve Huveneers 1980).

Endiistriyel organizasyon teorilerinde, ihracat endiistrilerinin farklilagtirilmig mallardan olustugu veya rekabetgi
olmayan yurt i¢i firmalarin, yurt i¢i ve yurt dis1 piyasalar arasinda fiyat farklilagtirmasi yapma olanaginin oldugu durumda
fiyat-maliyet marjlar1 ile ihracat arasindaki teorik iliski daha karmagsik hale gelmektedir. Piyasalar arasinda fiyat

farklilagtirmasinin yapilabildigi durumda, yurt i¢i firmalarin yurt i¢i ve ihracat fiyat-maliyet marjlarmmn agirlikli bir

"Yeni ekonomik biitiinlesmeler teorisine gore, rekabet yanlis1 etkiye ek olarak ekonomik biitiinlesmelerin artan mal
cesitliligi etkisi, yeniden yapilanma etkisi, piyasa biitiinlesmesi etkisi ve biiylime etkisi de bulunmaktadir.

2 Dis ticaret serbestisinin serbest girig ve ¢ikis durumunda fiyatlar, firma 6l¢egi ve ortalama maliyetler {izerindeki
etkilerinin matematiksel formiilasyonu i¢in bkz. Dixit ve Norman (1980:270-273), Venables (1985:6-8) ve Brander
ve Krugman (1983:315).



ortalamasi olan fiyat-maliyet marjlarinin ne yonde degisecegi konusunda genel bir dngérii bulunmamaktadir. (Puguel
1980; Caves 1985). Thracatin farklilasnus maldan olustugu durumda ise ihracat piyasa biiyiikliigiinii arttirip, sabit
maliyetlerin daha fazla satis lizerine yayilmasini saglayarak karlilig1 yiikseltebilmektedir (Caves 1985).

Oligopolistik dis ticaret teorisinde ve endiistriyel organizasyon teorilerinde meydana gelen gelismelere paralel
olarak, ekonomik birlesmeler teorisi yazininin da rekabet yanlisi etki {izerinde yogunlastigi goriilmektedir.

Dis ticaretin global olarak serbestlestirilmesi ile karsilastirildiginda giimriik birligi kurulmasindan kaynaklanan
rekabet yanlis1 etki daha biiyiik olmaktadir. Ciinkdi, glimriik birligi durumunda, iiretim kaymasi etkisi nedeniyle bolge
icerisinde firma sayisinin ek olarak artmasi firmalarin piyasa paylarinin daha fazla diigmesine neden olarak rekabet yanlist
etkinin biiyiimesine yol agmaktadir (Baldwin ve Venables, 1995:13).?

Ekonomik birlesme sonucu rekabet yanlisi etkiyi inceleyen diger bir ¢aligma (Venables 1987), dlgege gore artan
getiri altinda ticarete konu olan mallari iireten ve eksik rekabet kosullariin gecerli oldugu endiistrilere sahip olan iilkeler
arasinda glimriik birligi kurulmasmm birlik dis1 {ilkelerde refahi kesinlikle azaltacagi, buna karsilik birlik tiyesi tilkelerde
ise refah arttiracag: belirtilmektedir. Birlik iiyesi iilkelerde refahin artmasinin temel nedeni, iiye iilkeler arasinda ticaret
engellerinin kaldirilmasi nedeniyle rekabet yanlisi etkinin meydana gelmesidir.

Teorik alandaki gelismelere paralel olarak fiyat-maliyet marj1 ile ithalat ve ihracat arasindaki iligkiyi inceleyen
¢ok sayida ampirik ¢alisma bulunmaktadir. Calismalar genel olarak ithalat artisi sonucunda 6zellikle yogunlagmanin
yiiksek oldugu sektorlerde fiyat- maliyet marjimin azaldigi sonucuna ulagmaktadir. (Jacquemin, Ghellinck ve Huveneers
1980; Caves 1985; Puguel 1980; Melo ve Urata 1986; Katics ve Petersen 1994; Krishna ve Mitra 1998).*

Bu calismanin amaci yukarida belirtilen teorik gerceve igerisinde AB filkeleriyle giimriik birligi baglaminda
gergeklestirilen ticaret serbestisinin imalat sanayii fiyat-maliyet marjlari lizerindeki etkisini 6lgmek oldugundan, bundan
sonraki boliimlerde ilk olarak Tiirkiye’nin AB ile iliskilerinin gelisimi kisaca incelenecek; daha sonra ise ¢alismamizin
sonuclarma 151k tutmasi amaciyla ticaret serbestisi ile fiyat-maliyet marjlari arasindaki iligkiyi inceleyen sayisal

calismalarin sonuglarma genel olarak deginilecektir.

IL Tiirkiye ile Avrupa Birligi Arasindaki iliskilerin Gelisimi

Tiirkiye politik nedenler ile birlikte 1950°1i yillarmn ikinci yarisinda karsilastigi ekonomik giicliiklerin de
etkisiyle, 31 Temmuz 1959°da AB’ne iiye olmak i¢in basvurmustur.’ Tiirkiye ile AB arasinda ortaklik yaratan
Ankara Anlagsmasi 12 Eyliil 1963°de imzalanmis, 1 Aralik 1964°de yiriirlige girmistir. Ankara Anlasmasinda, AB ile

3 Baldwin ve Venables (1995)’a gore, mal farklilastirilmasi, dlgege gore artan getiri ve tekelci rekabet varsayimlari
altinda, bir grup tilke arasinda giimriik birligi kurulmasi, birlik disi tilkelerdeki firmalarin birlik igerisinde iiretim
yapmasina ve bu nedenle mal ¢esitliliginin artmasi sonucu refah artisina neden olmaktadir. Bu etki, Baldwin ve
Venables (1995) tarafindan glimriik birliginin iiretim kaymasi etkisi olarak adlandirilmaktadir. Diger bir deyisle,
iretim kaymasi etkisi giimriik birligi sonucunda, dlgege gore artan getiri konusu mallarin birlik igerisinde ticaretinin
serbestlestirilmesi  sonucu, bu mallarin  yakin ikamelerinin iretiminin bdlge igerisine kaymasidan
kaynaklanmaktadir.

4 Bu ¢alismalarim elde ettigi sonuglarin aksine Thompson (2002), Kanada ekonomisi i¢in yaptig1 ¢alismada ithalatn
fiyat-maliyet marjini diisiirdiigline dair sistematik bir kanit olmadigt sonucuna ulagmistir.

> Tiirkiye-AB iliskilerinin gelisimi ile ilgili ayrintili bilgi igin igin bkz. Balkir (1993), DPT (1995), HDTM (1993),
Kazgan (1985 ve 1994), Karluk (1996) ve Tekeli ve Ilkin (1993).



Tirkiye arasindaki ortakligin ii¢ asamada gergeklesmesi Ongdriilmiistiir: hazirlik dénemi, geg¢is donemi ve son
donem. Anlagsmanimn 28. Maddesinde Tiirkiye’'nin yiikiimliiliklerini yerine getirmesi kosuluyla, topluluga katilma
olanaginin incelenecegi belirtilmistir.

Ankara Anlagsmasinin ylirlirliige girdigi yil baslayan hazirlik doneminin bes yilda tamamlanmasi
ongoriilmiistiir. Hazirlik déneminde, Tiirkiye’nin dis ticaret rejiminde bir degisiklik meydana gelmemistir. Buna
karsilik, AB belirli kota limitleri igerisinde Tiirkiye’nin geleneksel tarimsal ihrag tiriinlerine (islenmemis tiitiin, kuru
tiziim, kuru incir ve findik) uyguladigi giimriik vergilerini diigiirmiistiir.

Gecis donemini baglatan Katma Protokol 23 Kasim 1970 tarihinde imzalanmis ve 1 Ocak 1973 de yiiriirliige
girmistir.® Katma Protokol, temel olarak, Tiirkiye ile AB arasinda sanayi mallari ticaretinde gerceklesecek olan
glimriik birligini amaglamakta ve bu amagla 22 yillik bir siire i¢inde gerceklestirilebilecek gecis doneminin
kosullarini belirlemektedir. ’

Katma Protokol’lin yiiriirliige girmesi ile birlikte, AB Tiirkiye’den ithal ettii sanayi iiriinlerine uyguladigi
giimriik vergileri ve miktar kisitlamalarini, bir takim istisnalar disinda, 1 Ocak 1971 yilinda kaldirmustir.

Tiirkiye’nin katma Protokol ¢ergevesindeki ylikiimliiliikleri, giimriik birligi kapsamindaki mallarda giimriik
vergileri ile es etkili vergi, resimlerin ve miktar kisitlamalarimin kaldirilmasi, tiglincii iilkelere uyguladigi vergilerin

Ortak Giimriik Tarifesine (OGT) uyumlastirilmasi ve liberasyonun AT lehine konsolidasyonu olarak 6zetlenebilir.

Tiirkiye’nin sanayi mallar1 ithalatina uyguladig: vergilerin kaldirilmasi yiikiimliliigiiniin
biri 12, digeri 22 yillik olmak iizere, iki ayr1 takvim g¢ercevesinde gergeklestirilmesi
ongoriilmustiir. 1967 yilinda Tiirkiye 'nin AB’den yaptig1 ithalatin yiizde 55’ini olusturan 12 yillik
liste kapsamindaki mallar, sanayi icin girdiler ve 12 yillik siire sonunda Tiirkiye’nin AB ile goreli
olarak daha kolay rekabet edebilecegi mallar1 kapsamaktadir. 1967 yilinda Tiirkiye’nin AB’den
yaptig1 ithalatin yiizde 45’°ini olusturan 22 yillik liste kapsamindaki mallar ise, daha uzun bir siire
sonra rekabet etme sansina ulasabilecek hassas mallardan olugsmaktadir (HDTM, 1993:190). 12
yillik listedeki mallara uygulanan vergilerin 1985 yilinda, 22 yillik listedeki mallara uygulanan

vergilerin ise 1995 yilina kadar sifirlanmasi 6ngoriilmistiir.

Benzer sekilde Katma Protokol, 12 ve 22 yillik listedeki mallar i¢in, 1985 ve 1995 yilinda OGT’ye uyumun
saglanmasini dngdrmektedir.

Anlasmaya gore, gecis donemini 1996 yilindan itibaren son donem, yani ortaklik asamasi izlemektedir.
Tirkiye ile AB arasindaki giimriik birligine dayanan bu son donemde ekonomi politikalarnin AB ekonomi
politikalaria yakinlastirilmast ongoriilmiistiir. Anlagma tam iiyelik konusunda bir taahhiit icermemekte, yalnizca

anlagma kosullariin yerine getirilmesi durumunda bu konunun incelenecegi belirtilmektedir.

® Katma Protokol’iin ticari hiikiimleri bir Gegici Anlasma ile 1.9.1971 tarihinde yiiriirliige konulmustur. Bu nedenle
glimriik indirimlerini gergeklestirilmesine yonelik AB’nin yiikiimlilikleri 1971°de, Tiirkiye’nin bu alandaki
yiikiimliiliikleri ise 1973’de baglamustir.

7 Avrupa Kémiir ve Celik Birligi ve Avrupa Atom Enerjisi’nin yetki alanina giren mallar anlasma kapsaminda yer
almamaktadir.



Gegis doneminde, Tiirkiye’nin Katma Protokol’de belirlenen yiikiimliiliiklerini yerine getirmekte bir takim
giicliiklerle karsilastig1 goriilmektedir. Tiirkiye, hizli bir kalkinma siireci icerisinde oldugu gecis doneminin ilk dort
yilinda (1973-76), Katma Protokoldeki yiikiimliiliikklerini yerine getirmistir. Ancak, 1976 yilindan itibaren
uluslararasi piyasalarda yasanan kriz ile birlikte, Tiirkiye’de de giderek derinlesen ekonomik kriz sonucu Tiirkiye-AB
iligkilerinde 6nemli sorunlar yasandig1 goriilmektedir. 1978 yilinda Tirkiye giimriik vergisi indirimlerinin 5
yil daha uzatilmasi i¢in ek siire istemis, ayrica ekonomisinin canlanmasi igin “yardim paketi” talebinde bulunmustur.
Ancak bu taleplerin AB tarafindan kabul edilmemesi ile birlikte, 1978 yilinda Katma Protokol’in 60. Maddesi
uyarinca AB ile iligkiler dondurulmustur.

24 Ocak 1980 Istikrar Programini izleyen zaman igerisinde Tiirkiye'nin sanayilesme stratejisi ihracata déniik
sanayilesme olarak belirlenmis ve bu ger¢evede cesitli tedbirlerle tesvik edilen ihracat artisi biiyiimenin temel
belirleyicisi olmustur. 1980 sonrasi uygulanmaya baslayan ekonomi politikalarinin diger bir temel unsuru ithalatin
serbestlestirilmesidir. Bu alandaki en onemli gelismeler, ithalat rejiminde pozitif listeden negatif listeye gecilmesi,
1984 ithalat rejimi ile birlikte ithalata konu olan mallarin "ithali yasak", "miisadeye tabii", "libere" ve "fon 6denmek
suretiyle ithal edilebilecek" mallar seklinde kategorilere ayrilmasidir. Buna ek olarak, miktar kisitlamalar1 ve ithalat
iizerindeki biirokratik engeller kaldirilmis ve koruma oranlari diisiiriilmiistiir.

1980 yilin1 izleyen donemde Tirkiye’deki olumsuz politik gelismelere bagl olarak AB’nin Tiirkiye ile
iliskilerini dondurmasi1 nedeniyle iliskilerin daha da bozuldugu goériilmektedir. 1983 yilinda yeni segilen hiikiimetin
AB ile iligkileri canlandirma ¢abalarina ragmen, ancak 1986 yilinda AB'nin tavrini degistirip ortaklik anlagmasini
canlandirmas1 sonucu AB ile Tirkiye arasindaki iliskiler normale donmiistiir. Bu gelismelerden sonra, 14 Nisan
1987'de Tiirkiye AB'ne tam iiye olmak i¢in bagvurmus; ancak AB tam iiyeligin gerceklestirilmesinde onemli
giicliikler oldugunu belirterek ortaklik anlagmasinin canlandirilmasini 6nermistir.

Tiirkiye'nin tam iiyelik bagvurusu giimriik birligi ile ilgili yiikiimliiliiklerini yerine getirmeye hazir oldugunu
gosterdiginden, Tiirkiye'nin dig ticaret alanindaki yiikiimliiliikleri 1988 yilinda yapilan Ad Hoc komite toplantilari ile
yeni bir takvime baglanmistir. Bu ¢ercevede, Tiirkiye'nin giimriik vergisi indirimlerini hizlandirarak 1995 yilinda 12
yillik listede yiizde 95 ve 22 yillik listede ylizde 90 indirime ulagilmistir. OGT'ye uyum i¢in yapilan indirimler ise
1995 yilinda 12 yillik listede yiizde 90'a ve 22 yillik listede yilizde 85'e ulagmistir. Benzer sekilde, 1993 yilinda tek
vergi sistemine gegilmesi ile birlikte ithalattan alman Toplu Konut Fonu disindaki parasal yiikiimliliikler
kaldirilmugtir.

Gegis doneminin tamamlanmasinin ardindan, Tirkiye ile AB arasindaki Giimriik Birligi 1/95 sayili Ortaklik
Konseyi Karar gercevesinde 1 Ocak 1996 tarihinde gerceklesmistir. Glimriik Birliginin sartlarini agiklayan Ortaklik
Konseyi Karari’na gore, ithalatta ve ihracatta uygulanan glimriik vergileri ve es etkili vergiler ile miktar kisitlamalar1
ve es etkili tedbirler, 1 Ocak 1996 tarihinden itibaren kaldirilmistir. Buna ek olarak, Ortak Ticaret Politikasi ve Ortak
Gilimriik Tarifesi ¢ergevesinde, Tiirkiye'nin, AB iiyesi olmayan iilkelere karsi ithalat, ihracat ve tekstil politikasina

iliskin AB mevzuatia uygun tedbirleri almasi ve Ortak Giimriik Tarifesini uygulamas: gerekmektedir.®

¥ Tiirkiye-AB Ortaklik Konseyinin 2/95 Sayili kararina gére, baz1 hassas iiriinler igin 1.1.2001 tarihine kadar OGT
hadlerinin tstiinde koruma uygulanacaktir. Bu iriinler; bazi petrol yaglari, jet yakiti, marine dizel, fuel oil, clarfid
oil, ekstrakt oil, deri ve koselerden, plastik madde yapraklarindan, dokumaya elverisli maddelerden ve kartondan



1988 yilindan sonra Tiirkiye’nin AB ile iligkileri canlandirma cergevesinde giimriik vergisi indirimlerini
hizlandirma ¢abalarina ragmen, giimriik birliginin gerceklesmesinden bir yil 6nce, AB kaynakli imalat sanayii
ithalatina uygulanan nominal ortalama koruma oram yiizde 12.3’diir.

Glimriik birligi sonrasinda diisen vergi oranlar1 ve dolayisiyla koruma oranlarindaki azalma ile birlikte artan

dis ticaret hacminin Tiirkiye ekonomisi ilizerindeki etkileri ¢esitli baglamlarda yapilan ¢aligmalara konu olmustur.

I11. Fiyat-Maliyet Marj1 ve Ticaret Serbestisi: Tiirkiye Ornegi

Yazinda son yillarda ekonomik birlesmelerin iktisadi etkilerini inceleyen c¢alismalarin biiyiikk bir
cogunlugunun ekonomik birlesmeler teorisinde meydana gelen gelismelere paralel olarak eksik rekabet piyasa
yapisini temel aldiklart goriilmektedir. AB ile giimriik birliginin Tirkiye ekonomisi iizerindeki olasi etkilerini
inceleyen ¢aligmalarin 6nemli bir boliimii ise, glimriik birligi sonrasinda birligin imalat sanayii lizerindeki etkileri ve
ozellikle yeni teorilerinin ongoérdigii etkileri kapsamamaktadir. Bu tiir ¢aligmalar tam rekabet varsayimi altinda
geleneksel glimriik birligi teorisinin ticaret yaratici, ticaret saptirict ve smirlt olarak da dinamik etkileri tizerinde
durmaktadir (Demir 2001; Hartler ve Laird 1999; Morgil 2000; Uyar 1998). Ancak Tirkiye’de imalat sanayii
sektorlerindeki yiiksek yogunlasma oranlari goz Oniine alindiginda geleneksel ekonomik birlesmeler teorisinden
ziyade eksik rekabet piyasa yapisini temel alan yeni dis ticaret ve ekonomik birlesmeler teorisinin dngdriilerinin
sinanmasi gerekmektedir. Bu 6ngoriiler bilindigi gibi dig ticaret serbestisinin fiyat-maliyet marjlarini, yogunlagma
oranlarini, piyasa hakimiyetini ve fiyatlar1 diisiirerek yaratacag iiretim artiglar1 ve refah etkisidir.

Tirkiye’de dig ticaret serbestisinin sektorel fiyat-maliyet marjlar1 iizerindeki etkilerini inceleyen cesitli
calismalar da bulunmaktadir. Fakat bu ¢aligmalar gerek ele aldiklar1 donem itibariyla gerekse kullandiklart dig ticaret
degigkenleri itibartyla AB ile giimriik birliginin ekonomik etkilerini ortaya koymayi hedeflememislerdir.
Caligmalarin sonuglari kullanilan yontemlere, kapsadiklari donemlere bagli olarak ¢esitlilik gostermektedir.

Katircioglu (1990)’nun 1980-85 donemini inceledigi ¢aligmasinin sonucuna gore, Tiirkiye’de dis ticaret
serbestlesmesinin karlilig1 azaltic1 yonde etki yarattig1 sonucuna ulagiimistir. 1984-86 doneminin verilerini kullanan
Levinsohn (1993)’un ¢aligmasinin sonucu, 1985-86 déneminde 1985 donemine gore fiyat marjinal maliyet oraninin
diistiigtidiir. Foroutan (1991)’a gore ise, ithalat artis1 6zel imalat sanayii sektorlerinde 1977-85 yillar1 arasinda fiyat-
maliyet marjlarin1 azaltmakla birlikte, kamu sektdriinde ithalat artisinin fiyat-maliyet marjlar1 iizerinde bir etkisi
yoktur.

Metin-Ozcan ve Voyvoda (2000) ve Yeldan (2001)’m c¢alismalarinda 1980-96 yillar1 dikkate alinmus,
belirleyenlerini inceledikleri degisken fiyat-maliyet marjlari olmustur. Calismalarinin sonucu ticaret serbestisi ile

fiyat-maliyet marjlar1 arasindaki iliskinin zayif oldugu yoniindedir’. Benzer sekilde, 6zel imalat sanayii sektorleri

yapilmis sandik, canta, bavul ve kiliflar, torba imali i¢in beyazlatilmis kraft kagitlar1, ¢imento ve giibre torbalari,
ayakkabr ve ayakkabi aksami, porselen ve seramikten bazi sofra ve mutfak esyasi, bazi traktor, midibiis, binek
otomobilleri ve egya tasimaya mahsus motorlu araglardir.

? Caligmalarda, kar marjlari ile disa agilim arasinda negatif bir iliski olmakla beraber bu iligkinin gorece zayif oldugu
sonucuna ulasilmaktadir. Calisma konusu tiim imalat sanayii sektdrleri i¢in elde edilen sonucun aksine, 1980 yilinda
digsa kapali ancak 1996 yilinda disa acilmug 14 sektor igin ise, kar marjlart ile disa agilim arasinda pozitif iliski



icin ithalat degiskeni ile fiyat-maliyet marjlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski olmadig1 sonucu, Engin,
Katircioglu ve Akcay (1995)’1n ¢caligmalarinda da belirtilmistir.

Yal¢in (2000)’in 1983-94 donemi igin yapilan ¢alismasinda ticaret serbestisinin fiyat-maliyet marjlarimi
yalnizca 6zel sektor de azalttigi goriiliirken, Kose ve Yeldan (1998)’1n caligmasi 1980, 1985 ve 1994 yillarindaki
degerler karsilastirildiginda dis ticaret serbestisinin karlilik {izerinde beklenen bir etkiyi olusturmadigi sonucunu
ortaya koymaktadir.

Ihracat ile fiyat-maliyet marj1 arasindaki iliski s6z konusu oldugunda ise, 1983-94 donemini dikkate alan
Yalcin (2000)°da, ihracat artisinin kamu sektoriinde fiyat-maliyet marjlarinin diigmesine neden olmakla birlikte 6zel
sektorde fiyat-maliyet marjlarin etkilemedigi goriilmiistiir.

Yukarida goriildiigii gibi, Tiirkiye ekonomisinde dis ticaret degiskenleri ile kar marjlar1 arasindaki iligkiyi
inceleyen caligmalar bulunmakla birlikte, giimriik birliginin kar marjlar iizerindeki etkisini dogrudan inceleyen bir
caligmanin olmamasi ve giimriik birliginin etkilerinin eksik rekabet piyasasi temelinde incelenmesinin gerekliligi
nedeniyle bu ¢aligmada giimriik birliginin imalat sanayii sektorlerinin kar marjlari lizerindeki etkilerinin tizerinde
odaklanilmaktadir.

Glimriik birliginin AB iilkeleriyle yapilan disg ticaret hacmini arttirarak, Tiirk imalat sanayiinde rekabeti
giiclendirip, sektorel fiyat-maliyet marjlar1 {izerinde bir etki yaratip yaratmadimni arastirmak icin, ¢alismamizda imalat
sanayii alt sektdrlerinin 12 sektdr altinda toplulastirilmig verileri temel alinmustir. Bu alt sektorler sektér numaralartyla

birlikte agagida verilmistir:

1) Gida, Igki, ve Tiitiin Sanayii, 2) Dokuma,Giyim ve Deri Sanayii 3) Orman Uriinleri Sanayii 4) Kagit-
Basim Sanayii 5) Kimya Uriinleri Sanayii 6) Petrol Uriinleri Sanayii 7) Kauguk Uriinleri Sanayii 8) Toprak Uriinleri
Sanayii 9) Metal Uriinleri Sanayii 10) Madeni Esya Sanayii 11) Makina Imalat ve Elektrikli Makina Sanayii 12)
Tasit Araglart Sanayii

Glimriik birliginin etkilerinin gézlenebilecegi 1996-98 doneminde ¢alismaya konu olan 12 sektdriin 9’'unda AB
ile yapilan ithalat yoluyla hesaplanan ithalat oram1 1994-95 donemine gore artmistir (Tablo 1). Benzer sekilde aym
dénemde s6z konusu 12 sektériin 9’unda AB iilkeleriyle yapilan ihracat hacmiyle hesaplanan ihracat orani da artmigtir
(Tablo 1). Caligmanin temel amaci giimriik birligi sonrasi AB iilkeleriyle yapilan dis ticaret hacmindeki bu artisin Tiirk
imalat sanayiinde rekabeti arttirarak kar marjlan iizerinde bir etki yaratip yaratmadigini incelemek oldugu i¢in, 1996-98
doneminde fiyat-maliyet marjlarindaki hareketlere baktigimizda, ¢aligmada yer alan 12 imalat sanayii alt sektSriiniin 11
tanesinde fiyat-maliyet marjlarinin 1994-95 donemine gore diistiigii gozlenmektedir.

Ayrica sektérel yogunlagsma oranlariyla fiyat-maliyet marjlari arasindaki genel kabul gérmiis baglant1 dikkate
alinarak c¢aligmadaki 12 imalat sanayii alt sektoriiniin 1996-98 donemindeki yogunlagma oranlari incelendiginde, 9

sektorde 1994-95 donemine goére yogunlagsma oranlarmin diistiigii gozlemlenmistir. Yogunlagma oranlarmm diistiigi

bulunmustur. Buna gore, s6z konusu ¢alismalarda ithalat disiplinin kdr marjlarinda beklenen daralmayi saglamadigi
sonucuna ulagilmigtir.



sektorler genellikle giimriik birligi dncesi donemde yogunlasmanin yiiksek oldugu sektorlerdir (Tablo 1). Bu sektorler
dokuma, giyim ve deri sanayii, kagit, basim ve yaym sanayii, kimya {iriinleri sanayii, petrol {irlinleri sanayii ve tasit

araglar1 sanayiidir.

Tablo 1: ithalat Orany, ihracat Oram, Yogunlasma Orami ve Fiyat-Maliyet Marjinda Meydana Gelen Degismeler

1996-98 doneminde 1994-95 donemine gore yiizde degisim
Sektor |ithalat Oram Ihracat Oram  |Yogunlagsma Fiyat-Maliyet Marji
No. Oram
1 -6,09 -42,25 -6,40 -12,40
2 36,68 6,56 -38,05 -7,64
3 66,05 79,03 -12,25 20,13
4 51,16 1,94 0,04 -16,98
5 26,57 1,18 -13,07 -13,70
6 -34,89 -70,60 -24,60 -57,50
7 3,22 13,82 -10,40 -12,76
8 11,03 15,68 16,83 -10,61
9 16,77 59,50 -3,92 -4,79
10 -16,30 -32,51 -2,19 -4,75
11 15,55 50,67 17,05 -6,34
12 15,10 14,99 -9,28 -5,15

Kaynak: Calismanm EK’inde agiklanan veri setinden yararlanarak hesaplanmustir.

Her ne kadar giimriik birligi sonrasinda imalat sanayii sektorlerinin AB iilkeleri ile olan ithalat ve ihracatinin
toplam c¢ikt1 i¢indeki pay1 genel olarak artarken imalat sanayiinde fiyat-maliyet marj1 ve yogunlagsma oranlari genel egilim
olarak azalsa da, ozellikle fiyat-maliyet marjlarindaki bu azalisin AB fiilkeleriyle yapilan dig ticaret oranlardaki artigla

nedensel bir iligki icerisinde olup olmadigimi irdelemek igin sayisal bir analize ihtiya¢ duyulmaktadir.

IV.Tahmin Yo6ntemi ve Sonuclari

Bu amagla 1994-98 donemi igin 12 imalat sanayi alt sektoriiniin verileriyle fiyat-maliyet marji (PCM) denklemi
tahmin edilmistir. Bu denklemde karlilik iizerinde dis ticaretin etkisini gérebilmek i¢in, agiklayict degiskenler arasinda dig
ticaret degiskenleri ithalat oran1 (M) ve ihracat orami (X) da bulunmaktadir. Kontrol degiskenleri olarak kullandigimiz
diger agiklayici degiskenler ise katma deger (VA), sermaye hasila oran1 (KQ) ve 1994 krizini temsilen olusturulan kukla
degiskendir (D).
PCM=c+ o;M+ a,X+ a;VA+ a,KQ+ asD+u
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Das ticaretin piyasalari disipline edici etkisinin s6z konusu oldugu durumda, dis ticaret degiskenlerinin katsayist
negatif olarak beklenmektedir. Katma deger degiskeninin modele agiklayici degisken olarak dahil edilmesinin nedeni
yogunlagsma oranlariyla yazinda sik sik sozii edilen giiclii iliskisidir. Sektorel katma deger, piyasa biiyiikliigii ile iliskisi
nedeniyle 6lgek ekonomilerini temsil eden bir degisken olarak kullanilmaktadir.'® Daha biiyiik bir piyasa daha fazla
sayida etkin 6lgekli firmanin var olmasina olanak sagladif: icin piyasa biiyiikliigii arttik¢a yogunlasma oranmn diigmesi
beklenmektedir.  Yogunlagsma oranlarinin modelde dogrudan agiklayici degisken olarak kullanilmamasimin nedeni,
yogunlagsma oranlartyla fiyat-maliyet marjlarimin bir ¢ok ¢aligmada ortaya koyuldugu gibi esanli belirlenmesi ve bu
esanliligin tahmin siirecinde yaratacagi sorunlardir. Dolayisiyla katma deger degiskenin yogunlagma oranim temsil ettigi
durumda fiyat-maliyet marj1 ile negatif iliski i¢inde olmasi beklenir. Bu durumda ¢alismada tahmin edilen fiyat-maliyet
marj1 denkleminde katma deger degiskeninin isareti negatif beklenmektedir.

Kullanilan denklemdeki bir diger agiklayic1 degisken olan sermaye hasila oraninin katsayisinin beklenen igareti
pozitiftir. Sermaye hasila oran1 modele sermayenin maliyetini temsilen alinmistir. Diger bir deyisle, sermaye hasila
degiskeni, sermayenin getiri oranm igermektedir. Fiyat-maliyet marji hesaplamalarmda maliyet unsurlar1 arasinda
sermayenin de maliyetinin dikkate alinmasi gerektigi; fakat dolaysiz olarak hesaplanamadigi i¢in hesaplamalarda
kullanilamamasi, fiyat-maliyet marjinda bir sapma olmasma neden olmaktadir. Bu sapmay telafi etmek i¢in, sermaye
hasila oran1 esitligin sag tarafina esitligin sol tarafinda olmasi gereken sermaye maliyetlerini temsilen dahil edilmektedir.
Sermaye maliyetleri fiyat-maliyet oran1 hesaplamalarinda negatif bilesen olarak kullanilmas1 gerektigi i¢in, denklemin sag

tarafinda temsili degisken olan sermaye hasila oraninin katsayismnin isareti tahmin sonucunda pozitif beklenmektedir.

Fiyat-maliyet marj1 denklemini tahmin yontemimiz panel veri yontemi olmustur. Calismada kullanilan veriler
1994-98 doneminde imalat sanayii alt sektorlerinin bilgilerinden elde edilmistir. Imalat sanayii alt sektorlerinin verileri
daha 6nce belirtilen 12 alt sektorde toplulagtirilmstir.

Tahmin siirecinde yapilan smamalar sonucunda sektorler arasinda kayda deger farkliliklar bulunmadigi
sonucuna ulagildig1 i¢in, tahminde tercih edilen yontem birlestirilmis en kiiciik kareler (pooled least square) olmustur.
Tahmin yontemi olarak rassal etki ya da sabit etki modeli tercih edildiginde de, agiklayici degiskenlerin anlamlilif1 ya da
katsayilarin isareti anlaminda degisik sonuglar elde edilemedigi goriilmiistiir. Dolayistyla tahmin siirecinden elde edilen

sonugclar giiclii (robust) olarak degerlendirilebilir.

Tablo 2: Fiyat-Maliyet Marji Denkleminin Tahmin Sonuclari

Bagimh Degisken: PCM
Yontem: Birlestirilmis en kii¢iik kareler

1 Ampirik calismalarda piyasa biiyiikliigiinii gosteren temsili degisken olarak endiistrilerin satislarmim da kullanildg:
goriilmektedir. Ancak, Melo ve Urata (1986:295)’ya gore, 6l¢ek biiyiikliigii satin alinan girdileri de igeren satiglar
ile degil, katma deger ile iligkili oldugundan katma degerin temsili degisken olarak kullanilmasi daha uygundur.
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Degiskenler Katsayilar Std. Hata t-istatistigi Olasihk

C 12.93115 7.225477 1.789660 0.0791

M 0.108782 0.019377 5.613864 0.0000

X 1.52E-09 1.05E-09 1.441062 0.1553

VA 0.351196 0.051014 6.884286 0.0000

KQ 0.152220 0.047100 3.231879 0.0021

D 25.84900 3.893727 6.638626 0.0000

R’ 0.727629| Bagimli Deg. Ort. 90.37203

Diizeltilmis R 0.702409| Bagimh Deg. Std.Hata 20.23496

Regresyon Std. Sapmasi 11.03855| Hata Kare Toplami 6579.878

F-istatistigi 28.85179| Durbin-Watson ist. 1.226534
Olasilik (F-istatistigi) 0.000000

Model tahmin sonuglarina gore, agiklayici degiskenlerin ¢ogu istatistiki olarak anlamli bulunmustur (Tablo 2).
Ancak bazi agiklayict degiskenlerin katsayisiim isareti beklenen yonde elde edilememistir.

Ithalat oran1 degiskeni fiyat-maliyet marj1 denkleminin tahmini sonucunda istatistiki olarak anlamli bir agiklayici
degisken olarak bulunmustur. Fakat bu degiskenin katsayisi tahmin sonucunda pozitif olarak elde edilmistir (Tablo 2). Bu
sonug bize giimriik birligi sonrast donemi de igeren donemde, AB iilkeleri ile yapilan ithalattaki degisimler ile fiyat-
maliyet marjlarindaki degisimlerin ayn1 yonlii oldugunu sdylemektedir. Bagka bir ifadeyle, bu dénemde AB iilkelerinden
yapilan ithalattaki bir artigin fiyat-maliyet marjlarini azaltict yonde bir etkisinin bulunmadigi, tam tersine fiyat-maliyet
marjlarmi arttirict yonde etkisi oldugu sonucunu ortaya koymaktadir. Yazinda bu durumun ticaretin serbestlestirilmesi
sonrasinda ithalatin payi artarken, yerli ve yabanci firmalarin anlasma yapmasi sonucunda ortaya ¢ikabilecegi
belirtilmektedir. (Geroski ve Jacquemin 1981; Urata 1984 ve Melo ve Urata 1986). Fiyat-maliyet marjin ithalatla pozitif
iliskili olmasi yurt i¢i iireticilerin ayn1 zamanda ithalat yaptig1 durumla da agiklanmaktadir. Dolayisiyla, giimriik birliginin
Tiirkiye’de imalat sanayii sektorleri iizerinde ithalat artiglar1 yoluyla rekabetgi bir ortam yarattigi sonucuna mevcut
verilerle ulasilamamaktadir.

fhracat orani degiskeni tahmin sonuglarina gore fiyat-maliyet marji denkleminde istatistiki olarak ancak
0,15 diizeyinde anlaml1 bir agiklayici degiskendir (Tablo 2). Bu anlamlilik diizeyi ihracat orani1 degiskeni ile fiyat-
maliyet marj1 degiskeni arasinda ¢ok gii¢lii bir iliskinin bulunmadigma isaret etmektedir. Ayrica ihracat orani
degiskeninin katsayis1 beklenenin tersine pozitif olarak elde edilmistir. Bu pozitif katsay1r 1994-98 doneminde AB
lilkelerine yapilan ihracat oranindaki degisim ile ilgili sektorlerin fiyat-maliyet marjindaki degisim arasinda ayni
yonde bir iligkinin varligin1 gostermektedir. Bdylece s6z konusu donemde giimriik birligi nedeniyle gergeklesen
ihracat oranlarindaki bir artigin fiyat-maliyet marjlarin1 pek fazla etkilemedigi ve yarattigi etkinin fiyat-maliyet
marjlarint arttirict yonde oldugu yorumu yapilabilir. Bu yorum ihracatin piyasa biiyiikliigiinii arttirarak ve sabit
maliyetlerin daha fazla satig lizerine yayilmasim saglayarak karliligi arttirabilecegi yoniindeki teorik tartigmalarla
desteklenmektedir (Caves 1985). Thracat ile fiyat-maliyet marji arasinda pozitif bir iliski olmasinin diger bir nedeni olarak,
ihracatin yiiksek risk igerdigi kosulda ihracat yapilabilmesi i¢in ihracatin getirisinin yurt i¢i satislarin getirisinden yiiksek
olmasinin gerekliligi gosterilmektedir (Katrak 1980).
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Denklemdeki diger bir agiklayici degisken olan katma deger de tahmin sonuglarina gére anlaml bir degiskendir
(Tablo 2). Buna karsin degiskenin katsayisinin isareti beklentilerin tersine pozitiftir. Katma deger degiskeninin
katsayisinin pozitif isaretli olmasi piyasa genisledik¢e ve dolayisiyla yogunlagma oramimin azalma olasiligr arttikca fiyat-
maliyet marjlarinin arttigimm gostergesidir. Boyle bir sonug sektorel katma degerin yogunlagma oranlarim temsil etmedigi
ya da sektorel katma deger arttikca yogunlagsma oranlarmm diismedigi durumda gegerli olabilir. Firmalarin ortalama
maliyetin minimum noktasinda iiretim yapmadig: sektdrlerde katma deger arttikga 6lgek ekonomileri nedeniyle maliyet
diisebilecegi igin, giris engelleri artip sektdrel yogunlasma azalmayabilir. Ayrica fiyat-maliyet marjlarmm yogunlagsma
oranlartyla gii¢lii iliskisi bulunmadigi durumda da sektorel katma deger ile fiyat-maliyet marjlar arasindaki pozitif iligki
aciklanabilir.

Fiyat-maliyet marji denkleminin tahmini sonucunda, agiklayici degisken sermaye hasila orani da istatistiki olarak
anlamli bir degisken olarak bulunmustur (Tablo 2). Sermaye hasila oramnin katsayis1 beklendigi gibi pozitif isaretli olarak
elde edilmistir.

1994 yilindaki ekonomik krizi temsilen olusturulan kukla degisken de istatistiki olarak anlamh ve pozitif
katsayili olarak tahmin sonuglarindan elde edilmistir (Tablo 2). Bu degiskenin pozitif isareti krizin Tiirkiye’de imalat

sanayii sektorlerinde fiyat-maliyet marjini arttirici bir etki yarattigi seklinde yorumlanabilir.

Sonug¢

Yeni dis ticaret teorilerinin ve endiistriyel organizasyon teorilerinin temel dnermelerinden birisi dig ticaret
serbestisinin eksik rekabet kosullarinin etkili oldugu piyasalarda rekabeti arttirarak fiyat-maliyet marjlarini
diisiirecegi; boylece iiretimi ve refahi arttiracagidir. Dis ticaret teorisi alaninda meydana gelen bu 6nemli gelismeler
sonucu giimriik birligi teorisinin de fiyat marjlar ile dis ticaret serbestisi arasindaki iliski iizerine yogunlagmasini
beraberinde getirmistir.

1996 yilinda AB iilkeleriyle yapilan giimriik birliginin gergeklesmesi sonrasinda, Tiirkiye ekonomisi
verileri incelendiginde, 1996-98 doneminde imalat sanayii sektorleri kapsaminda AB {ilkeleriyle yapilan dis ticaretin
hacminin genel egilim olarak arttig1 gézlenmektedir. Ayni donemde imalat sanayi sektérel yogunlasma oranlarinda
ve fiyat-maliyet marjlarinda azalma gozlenmektedir. Ozellikle sektorel fiyat-maliyet marjlarindaki s6z konusu
azalmanin AB iilkeleriyle yapilan dis ticaret hacmindeki artisla nedensel bir iligkisi olup olmadigini sorgulamak igin,
imalat sanayi sektorel fiyat-maliyet marji denklemi tahmin edilmistir.

Sektorel fiyat-maliyet marji denkleminin tahmin sonuglarma gére, imalat sanayii sektorleri bazinda AB
iilkelerinden yapilan ithalattaki artig, sektorel fiyat-maliyet marjlarini azaltmamaktadir. Bdylece s6z konusu
ithalattaki bir artisin imalat sanayii sektorlerinde rekabet arttirici bir etki yaratmadigi sonucuna ulagilmigtir. Yazinda
bu sonucun ancak ithalat¢ci firmalarin ayni zamanda {retici firmalar olmasi kosulunda gegerli olabilecegi
savunulmaktadir.

fhracat degiskeni ile fiyat-maliyet marjlar1 arasindaki iliskiye baktigimizda, tahmin sonuglarina gére
iligkinin pozitif yonlii olmakla birlikte, istatistiki olarak gii¢lii olmadig1 goriilmiistiir. Bdylece giimriik birligi sonrasi
AB iilkeleriyle imalat sanayii sektorleri bazinda yapilan ihracattaki artisin sektorel fiyat-maliyet marjlarini azaltmag,

aksine arttiric1 etki yarattig1 sonucuna ulagilabilir. Thracattaki artisin piyasa genisligini arttirarak, iiretimin minimum
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maliyetin altinda yapildig: kosulda, 6lgek ekonomileri yoluyla maliyetleri azaltarak karlilig1 arttirabilecegi yazinda
kabul gérmiis bir agiklamadir.

Ayrica tahmin sonuglarina gore, sektorel katma deger ile fiyat maliyet marjlari arasinda elde edilen pozitif
iliski, Tiirkiye ekonomisinde imalat sanayi sektorlerinde piyasanin genislemesinin kar marjlarimi arttirdigini bir kez
daha gostermektedir. Imalat sanayi sektdrlerinde minimum maliyetin altinda iiretim yapildigi, giris serbestisi
bulunmadig1 kosullarda piyasadaki bir genislemenin fiyat-maliyet marjlarini maliyetleri distirerek arttirmasi
aciklanabilir bir olgudur.

1994 krizini temsil eden kukla degiskenin fiyat-maliyet marji denklemi tahmini sonucuna gore pozitif
isaretli olmasi, krizin fiyat-maliyet marjini arttirici bir etki yarattifi seklinde yorumlanabilir. Krizin sektorel
yogunlagmayi arttirmasi bu sonucu anlamli kilabilir.

Sonug olarak bu ¢alisma, AB iilkeleriyle yapilan dis ticaretin giimriik birligi sonrasi artan hacminin, imalat
sanayii sektorlerinde rekabetci bir etki yaratarak, fiyat-maliyet marjlarim azalttig1 yoniinde bir bilgi vermemektedir.
Tam tersine, artan dis ticaret hacminin piyasay1 genisleterek dlcek ekonomileri yoluyla fiyat-maliyet marjlarim
arttirdig1 6nermesini giindeme getirmektedir. Buna karsin elde edilen bu bulgular, giimriik birligi sonras1 AB
ilkeleriyle yapilan dis ticaret hacmindeki genislemenin, Tiirkiye ekonomisinde refah arttirici bir etki yaratmadigi
gibi bir sonuca ulagmay1 gerektirmez. Dis ticaret hacmindeki artig fiyat-maliyet marjlar1 kanaliyla refah arttiric1 bir
etki yaratmasa bile, artan mal ¢esitliligi etkisi, yeniden yapilanma etkisi, piyasa biitlinlesmesi etkisi ve biiyiime etkisi
yoluyla refahi artirabilir. Dolayisiyla glimriik birliginin Tiirkiye ekonomisinde iiretim artislari, 6lgek ekonomileri ve

mal ¢esitlenmesi kanallartyla yaratabilecegi etkileri arastiran ¢alismalara ihtiyag¢ kaginilmazdir.

EK: Degiskenlerin Tanimlar: ve Veri Kaynaklari

Sermaye Hasila Oram (KQ): Modele iliskin veri setinin elde edilmesinde karsilasilan gii¢liiklerden birisi sermaye
stoguna iligkin verilerin elde edilmesi siirecinde ortaya ¢ikmistir. Tiirkiye imalat sanayii sektorel sermaye stogunun
hesaplanmasina iliskin tek ¢alisma olan Maraglioglu ve Tiktik (1991), 1968-1988 yillar1 igin sektorel sermaye stogu
hesaplamustir. Ancak, soz konusu ¢aligmada sektdrel sermaye stogu verileri en son 1988 yili i¢in hesaplandig igin
bu caligmada Maraslioglu ve Tiktik (1991)’daki sektdrel imalat sanayii sermaye stogu verilerinin kullanilmasi
miimkiin olmamigtir. Bu nedenle, modelin tahmin dénemi olan 1994-1998 yillari igin sektorel sermaye stoklarinin
tahmin edilmesi gerekmistir. Bu amacla, Maraslioglu ve Tiktik (1991) ve Griliches (1980)’de kullanilan yontem
uygulanarak soz konusu donem i¢in sektorel bazda sabit sermaye stogu hesaplanmistir. Sektorel sabit sermaye

stogunun hesaplanmasinda asagidaki esitlik kullanilmaktadir:
K, =K, (1-90)+1, (" =1994,.....,1998

i=1,.....,12 nolu sektorler

1 (1) nolu etitlik K= Kje1(1 -5) + Iic1 bigiminde de ifade edilmektedir. Ancak, 1988 yilina ait sektorel yatirimlarinin
bulunamamasi nedeniyle sermaye stogunun hesaplanmasinda (1) no.lu esitligin kullanilmast tercih edilmittir.
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1) Gida, I¢ki, ve Tiitiin Sanayii, 2) Dokuma,Giyim ve Deri Sanayii 3) Orman Uriinleri Sanayii 4) Kagit-Basim
Sanayii 5) Kimya Uriinleri Sanayii 6) Petrol Uriinleri Sanayii 7) Kauguk Uriinleri Sanayii 8) Toprak Uriinleri
Sanayii 9) Metal Uriinleri Sanayii 10) Madeni Esya Sanayii 11) Makina Imalat ve Elektrikli Makina Sanayii 12)
Tasit Araglart Sanayii

K= 1. sektordeki, t y1l1 sabit sermaye stogu
Ii= i. sektordeki, t y1l1 yatirimi
0= yillik ortalama aginma oranini

Esitlik (1) kullanilarak Maraglioglu ve Tiktik (1991)’da verilen 1988 yili sektérel sermaye stogu verilerine
sektorel yatirimlarin eklenmesi ile 1994-1998 yillar igin sektorel diizeyde sermaye stogu tiiretilmistir. Sektorel
diizeyde yillik aginma oranlari mevcut bulunmadigindan, yillik aginma orani olarak Maraglioglu ve Tiktik (1991)’da
oldugu gibi tiim imalat sanayii sektorleri igin 0.05263 kabul edilmistir. Yillik yatirim verileri ise UNIDO Industrial
Statistics 'in ¢esitli sayilardan elde edilmistir.

Sektorel iiretim verileri ise, Devlet Istatistik Enstitiisii (DIE)’nden ISIC Revize 2 simflamasi altinda elde
edilmistir.

Modelde kullanilan sermaye-hasila oran1 (KQ) degiskeni ise sektorel sermaye stogu ve sektorel iiretim

verileri yardimi ile hesaplanmustir.

Katma Deger (VA): Sektorel katma deger verileri ISIC Revize 2 smiflamasinda DIE’den elde edilmistir. S6z
konusu veriler modelin sektorel siniflamasina gore toplulastirilmis; daha sonra ise sektorel katma deger verileri 1990

bazli imalalat sanayii alt sektdrleri TEFE ile deflate edilerek sektorel reel katma deger elde edilmistir.

ithalat ve Thracat Oram (M, X): ithalat oran1 degiskeni, ithalat/[iiretim-ihracat+ithalat] esitliginden, ihracat orani
degiskeni ise ihracat/iiretim esitliginden yararlanilarak olusturulmustur. S6z konusu esitlikte kullanilan AB’den
yapilan ithalat ve ihracat verileri 1994-1998 yillar1 igin ISIC Revize 3 siniflamasi altinda Dis Ticaret
Miistesarligi’ndan elde edilmis ve modelin sektorel siniflamasina gore toplulastirilmistir. Sektorel ithalat ve ihracat

ile daha 6nce agiklanan sektdrel iiretim verileri kullanilarak sektorel ithalat ve ihracat oranlar1 elde edilmistir.

Yogunlasma Orami: Calismada yogunlasma orami olarak DIE'den elde edilen sektorel Herfindahl indeksi
kullanilmigtir. Calismada yogunlagma orani i¢in Herfindahl indeksinin se¢ilmesinin nedeni, yogunlasma indeksinin
hesaplanmasinda ‘m’ firmanin pazar paymin kullanilmasi, buna karsilik Herfindahl indeksinin hesaplanmasinda
sektordeki tiim firmalarin pazar paylarinim kullanilmasidir. ISIC Revize 2 siniflamasi altindaki sektorel Herfindahl

indeksi modelin sektdrel siniflamasina gore toplulastirilmistir.
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Fiyat-Maliyet Marji1 (PCM): Fiyat-Maliyet Marj1 degiskeni, VA, katma deger, W, isgiicline yapilan toplam ticret
O0demesi ve Y liretimi gostermekte iken PCM = (VA-W)/Y esitliginden yararlanilarak hesaplanmistir. Daha once
aciklanan katma deger ve iiretim degiskenlerine ek olarak, fiyat-maliyet marjlarinin hesaplanmasi igin sektorel
toplam iicret 6demeleri degiskenine de ihtiyag duyulmaktadir. Sektorel diizeyde nominal toplam ticret 6demeleri
ISIC Revize 2 smiflamasi altinda DIE’den elde edilmistir. S6z konusu veriler modelin sektdrel smiflamasina gére
toplulagtirilmigtir. Toplam {icret ddemeleri ve daha once aciklanan katma deger ve iiretim verileri kullanilarak

sektorel fiyat-maliyet marj1 degerleri hesaplanmistir.
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